SBO 2019 DZIELNICOWE DUZE — SRODMIESCIE

Meska Szopa

Karta OCENY:

Biuro Dialogu Obywatelskiego

Ocena Formalna: spelnia

Wymaga zaopiniowania przez WZiON: TAK

Wymaga zaopiniowania przez WUIAB: TAK

Wymaga zaopiniowania przez Biuro Strategii: TAK

Wydzial Zasobu i Obrotu Nieruchomosciami

1. Czy miejsce realizacji zadania znajduje si¢ na dzialce miejskiej?
Odpowiedz: TAK

Uwagi:

nie podano

2. Czy Gmina jest wlascicielem terenu w czesci/w calosci?
Odpowiedz: TAK

Uwagi:

Gmina Miasto Szczecin jest wlascicielem terenu, na ktorym mialoby by¢ realizowane

zadanie- w catosci. OPINIA PO ZMIANIE LOKALIZACIJI: Gmina Miasto Szczecin jest
wlascicielem terenu, na ktorym miatoby by¢ realizowane zadanie- w catosci.

3. Czy jest to teren inwestycyjny?
Odpowiedz: TAK

Uwagi:

nie podano

4. Czy majatek, na ktorym ma by¢ realizowane zadanie jest obciazony na rzecz osob
trzecich lub przeznaczony na sprzedaz/ w dzierzawe / zamiane¢/ (inne obcigzenia)?



Odpowiedz: OPINIA - UWAGI
Uwagi:

nie podano

Uwagi - uzasadnienie

Spelnia wymagania w przypadku realizacji zadania na dziatkach nieinwestycyjnych tj. 2/3 z
obrgbu 2129 oraz 11/14 z obrebu 3014, w zakresie dziatek inwestycyjnych tj. 3 z obrebu
2032, 27/12 z obrgbu 4025 oraz 54/6 z obrgbu 4043 zadanie NIE SPELNIA warunkow.
UWAGA PO ZMIANIE LOKALIZACII: Na terenie dziatki 17 umow dzierzawy garazy
blaszanych (osoby fizyczne) oraz 1 umowa ze SM "Srodmiescie". Jezeli projekt nie bedzie
obejmowat terenu objetego dzierzawg - brak kolizji. Opiniujacy Pan Edward Rozycki
WMIRSPN. Na terenie dziatki 17 uméw dzierzawy garazy blaszanych (osoby fizyczne) oraz
1 umowa ze SM "Srédmiescie". Jezeli projekt nie bedzie obejmowat terenu objetego
dzierzawa - brak kolizji. Opiniujacy Pan Edward Rézycki WMIRSPN Jest to potencjalny
teren inwestycyjny - w Studium dziatka przeznaczona jest pod zabudowg¢ mieszkaniowa
wielorodzinng wysokiej intensywnos$ci oraz zabudowe ustugowg i biurowa. Przedmiotowa
dzialka nie jest obecnie objeta procedura przygotowania do zbycia. Z uwagi na brak
miejscowego planu zagospodaowania przestrzennego wskazana opinia Biura Planowania
Przestrzennego Miasta odnos$nie zalozen w przysztym planie miejscowym obejmujacego
przedmiotowy teren. Opiniujaca Malgorzata Angrot-Glinska WZION. WZION
REKOMENDUJE WNIOSEK DO DALSZEGO OPINIOWANIA.

Ocena akceptujacego WZiON: nie spelnia

Uwagi osoby Akceptujacej

nie podano

Wydzial Urbanistyki i Administracji Budowlanej
Wymaga zaopiniowania przez Architekta Miasta: NIE

Wymaga zaopiniowania przez Konserwatora Zabytkow: NIE

Ocena Architekta Miasta

Ocena Architekta: nie podano

Uwagi:

nie podano

zakonczono opiniowanie przez Architekta Miasta

NIE

Ocena Konserwatora Zabytkow



Ocena Konserwatora Zabytkéw: nie podano
Uwagi:
nie podano

1. Czy teren ktorego dotyczy zadanie jest objety miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego?

Odpowiedz: OPINIA - UWAGI
Uwagi:

1. ekoport ul. Leszczynowa UCHWALA NR XLI/1182/18 RADY MIASTA SZCZECIN z
dnia 22 maja 2018 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,,Zdroje - Lozowa -Leszczynowa” w Szczecinie 2. ekoport ul. Helska BRAK PLANU 3.
NOWA LOKALIZACJA - ul. Salomei - fragment dziatki objety MPZP : UCHWALA NR
XXX111/813/09 Rady Miasta Szczecin z dnia 23 marca 2009 r. w sprawie Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Srédmiescie Potnoc - Salomei” w Szczecinie (teren
elementarny S.P.1008.KD.L, S.P.1009.KD.D, S.P.1011.KD.L); UCHWALA NR VIII/119/15
RADY MIASTA SZCZECIN z dnia 26 maja 2015 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Bolinko - E. Plater - kos$ciot” w Szczecinie (teren
elementarny S.B.1004.KD.L); dla pozostalej czesci dziatki - brak planu

2. Czy proponowane przez Autora zadanie jest zgodne z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego?

Odpowiedz: OPINIA - UWAGI
Uwagi:

1.ul.Leszczynowa -niezgodne z nowym planem uchwalonym 22.05.2018 2.ul.Helska - nie
dotyczy 3. NOWA LOKALIZACJA - ul. Salomei - fragment dziatki objgty MPZP : dla teren
elementarny S.P.1008.KD.L - Przeznaczenie terenu: droga publiczna — ulica lokalna,
S.P.1009.KD.D - Przeznaczenie terenu: droga publiczna — ulica dojazdowa, S.P.1011.KD.L -
Przeznaczenie terenu: droga publiczna — ulica lokalna; dla terenu S.B.1004.KD.L -
Przeznaczenie terenu: droga publiczna - ulica lokalna - niezgodne z planem, dla pozostalej
czesci dziatki - brak planu

3. Czy zadanie wymaga decyzji o warunkach zabudowy?
Odpowiedz: TAK
Uwagi:

dot. 2 lokalizacji przy ul.Helskiej dot. 3 lokalizacji przy ul. Salomei - dla pozostalej czesci
dzialki nie objetej MPZP

Ocena akceptujacego WUIAB: inne - patrz uwagi

Uwagi akceptujacego WUIAB



ul.Leszczynowa - niezgodna z nowym planem ul.Helska - spetnia - po uzyskaniu warunkéw
zabudowy NOWA LOKALIZACJA - UL. SALOMEI - FRAGMENT DZIALKI OBJETY
MPZP NIE SPELNIA, DLA POZOSTALE]J CZESCI DZIALKI - BRAK PLANU -
MOZLIWE SPELNIE PO UZYSKANIU WARUNKOW ZABUDOWY.

Biuro Strategii

Czy zadanie stoi w sprzecznos$ci z Wieloletnim Programem Rozwoju Szczecina i
Strategia Rozwoju Miasta 2025?

Odpowiedz: NIE

Uwagi:

nie podano

spetnia

Ocena akceptujacego Strategia: spelnia
Uwagi:

nie podano

Jednosta Wiodaca - Ocena merytoryczna:
JEDNOSTKA - WMIRSPN

1. Czy zadanie ma charakter inwestycyjny?
Odpowiedz: TAK

Uwagi:

nie podano

2. Czy zadanie polega wylacznie na sporzadzeniu projektu badz planu zadania
inwestycyjnego?

Odpowiedz: NIE
Uwagi:
nie podano

3. Czy realizacja zadania moze narusza¢ obowigzujgce przepisy prawa, prawa oséb
trzecich, w tym prawa wlasnosci?

Odpowiedz: NIE

Uwagi:



nie podano

4. Czy zadanie dotyczy mienia gminnego?
Odpowiedz: TAK

Uwagi:

nie podano

5. Jesli zadanie nie dotyczy mienia gminnego, czy Miasto posiada uzgodnienia z
zarzadca lub wlascicielem terenu, na ktorym mialoby by¢ realizowane zadanie,
warunkujace mozliwos¢ wydatkowania Srodkéw publicznych na mienie nie bedace
wlasnoscia Miasta?

Odpowiedz: NIE
Uwagi:
nie podano

6. Czy projekt koliduje lub ma oddzialywanie na zrealizowane juz badz planowane
inwestycje (we wspolpracy z WIM)?

Odpowiedz: NIE

Uwagi:

nie podano

7. Czy zadanie wymaga wspolpracy instytucjonalnej podmiotu zewn¢trznego?
Odpowiedz: NIE

Uwagi:

nie podano

8. Czy ww. podmiot zewnetrzny wyraza zgode na powstanie na jego terenie zadania
inwestycyjnego oraz wyraza wole jego utrzymania?

Odpowiedz: NIE

Uwagi:

nie podano

9. Czy zadanie jest juz realizowane?
Odpowiedz: NIE

Uwagi:



nie podano

10. Czy zadanie jest zaplanowane do realizacji?
Odpowiedz: NIE

Uwagi:

nie podano

11. Czy zadanie jest zgodne z obowiazujacymi w Miescie planami, programami i
strategiami?

Odpowiedz: TAK

Uwagi:

nie podano

12. Czy realizacja zadania jest wykonalna w trakcie jednego roku budzetowego?
Odpowiedz: NIE

Uwagi:

nie podano

13. Czy zadanie miesci si¢ w zadaniach wlasnych Gminy?

Odpowiedz: TAK

Uwagi:

nie podano

14. Czy zadanie po zrealizowaniu bedzie ogélnodostepne dla wszystkich mieszkancow?
Odpowiedz: TAK

Uwagi:

nie podano

15. W przypadku, gdy zadanie dotyczy terenu zarzadzanego przez jednostke
organizacyjnga Miasta lub instytucje publiczng musi by¢ ono takze dostepne po jej
zamknieciu, zarowno w dni robocze, jak i dni wolne od pracy. Czy zadanie wymaga
zgody instytucji publicznej?

Odpowiedz: NIE

Uwagi:



nie podano

16. Czy ww. instytucja publiczna wyraza zgode na realizacj¢ zadania rowniez po jej
zamknieciu, zaréwno w dni robocze, jak i dni wolne od pracy?

Odpowiedz: NIE

Uwagi:

nie podano

17. Prosze podaé szacunkowy koszt zadania.
Koszt:

3 000 000,00 zt

Uwagi:

nie podano

18. Czy zadanie bedzie generowalo koszty w kolejnych latach?
Odpowiedz: TAK

Koszty:

200 000 zt (utrzymanie w czystosci, nadzor staty, ochrona, naprawy biezace, akty dewastacji,
itp.)

Uwagi:

nie podano

19. Dodatkowe informacje mogace mie¢ znaczenie przy ocenie projektu:
Informacje

Brak

Uwagi:

nie podano

20. Czy w odniesieniu do pomieszczonych wyzej opinii (na innych zakladkach) i
informacji zadanie jest mozliwe do realizacji?

Odpowiedz: TAK
Uwagi:

nie podano



Ocena akceptujacego: spelnia
Uwagi:

nie podano

Whiosek nie byl kierowany do jednostki podleglej przez WKGiOS



